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Аннотация

Предлагается модификация тестовых заданий закрытого типа с устранением их основного недостатка – высокой вероятностью угадывания правильного ответа. При "бумажном" тестировании предлагаемый метод практически неприменим.При компьютерном же тестировании несложно организовать как формирование большого списка, так и его использование со стороны испытуемого.В случае компьютерного тестирования, предлагаемый метод позволяет создать тест, свободный от недостатков тестов как закрытого, так и открытого типов.
Тестирование, как один из самых технологичных методов измерения уровня учебных достижений широко используется в образовательной деятельности различных образовательных учреждений. В связи с доступностью компьютерных средств обучения, компьютерные тесты находят применение как в составе обучающих систем, так и в повседневной практике преподавателей.
При использовании тестового контроля знаний, перед разработчиком теста встает вопрос – тестовые задания какого типа предпочтительны в использовании. Как известно, существуют два основных типа тестовых заданий – открытого и закрытого типа [1].

В заданиях закрытого типа испытуемому предлагается список ответов, среди которых один является правильным, а остальные неправильные ответы – дистракторы [2].
В заданиях же открытого типа список ответов отсутствует и испытуемый должен сам ввести его. Достоинством таких заданий является тот обстоятельство, что здесь практически невозможно угадать правильный ответ. Недостаток же заключается в том, что корректно сформулировать задание так, чтобы ответ был совершенно четким и однозначным довольно затруднительно. Например, разработчик закладывает  в компьютерный тест эталонный ответ «Петр Первый», на задание-вопрос: «Кто был первым императором России?». Простое сравнение ответа испытуемого с эталоном может привести к ошибке. Допустим, ответ испытуемого: «Петр Великий», что не соответствует эталону, но является правильным ответом. Подобная неопределенность в анализе ответа испытуемого серьезно осложняет задачу разработчика теста. Можно предположить, что простое сравнение эталона правильного ответа и его модификаций с ответом испытуемого весьма нежелательно. Здесь нужен семантический анализ ответа на основе хорошего владения предметной областью. В этом случае комиьютерный тест должен включать элементы искусственного интеллекта с высокой степенью обученности в предметной области теста.

Таким образом, тестовые задания открытого типа затруднительно использовать для разработки теста. Задания закрытого типа лишены вышеописанного недостатка, поскольку неопределенность отсекается ограниченностью списка ответов. Недостатком заданий закрытого типа является довольно высокая степень угадываемости правильного ответа [3]. Обычно вероятность угадывания уменьшается с ростом числа дистракторов. Наиболее типичное количество предлагаемых ответов на задание закрытого типа составляет от трех до пяти.
В данной работе мною предлагается существенно увеличить число ответов в списке ответов путем объединения списков ответов на отдельные задания теста.

Пусть тест содержит 50 заданий, каждое из которых включает список из 5 ответов. Итого имеем единый большой список из 250 ответов. Угадать правильный ответ в таком списке практически невозможно. Испытуемый вынужден самостоятельно сформулировать правильный ответ и найти подходящий ответ в этом большом списке. Для облегчения поиска большой список может быть упорядочен, например, по алфавиту.
Таким образом, мы получаем тестовые задания закрытого типа с очень низкой вероятностью угадывания правильного ответа. Такой тест будет свободен от недостатков тестов закрытого и открытого типа. Соответственно, разработчику сильно упрощается работа по формулированию тестовых заданий.
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